TRAG PREDAKA U KAMENU:
BUNJE 1 STANOVI

Obiljezja gradnje »usuho« na jadranskom prostoru Hrvatske

ﬁ

Sven Kulusié¢, nekadasnji perspektivni geograf
na Zagrebackom sveucilistu, potom americki
iseljenik po viastitom izboru, a danas
ponajprije svakoljetni povratnik u kornatski
zavicaj, temeljito je proucio, opisao i
dokumentirao postanak, razvoj i oblike
kamenih nastambi i zidova gradenih »usuho«
na nasem jadranskom prostoru. Naoko nijemi
ostaci teskog zivota na krsu zahvaljujudi
Kulusiéevoj studiji postaju rjeciti izvori
drustvenih, gospodarskih i politickih mijena
proteklih stoljeca.

Kulusiéevu studiju o »gromac¢ama« donosimo
u dva dijela. U ovom broju Revije obradene su
nastambe, a u drugom nastavku bit ¢e
obradeni suhozidi i ogradeni prostori. Sve
ilustracije su iz autorove dokumentacije.

nogi ¢e se upitati $to je gradnja »usuho«? Za ra-
M zliku od gradnje »utvrdo«, gradnja »usuho« je

zidanje kamenom bez uporabe vezivnog mate-
rijala — zbuke ili cementa.

Svatko tko je posjetio obalu hrvatskog Jadrana uocio
je neki od fenomena gradnje »usuho«. Susreée ju se kao
zapreku, a kada ju se prode, prekoradi ili srusi, dalje se ne
razmilja. Stoga, slu¢ajno prolazedi, povrsno gledajudi,
zavedeni pitoresknim »uzivo ili »utvrdo« zidanim kuéa-
ma zbijenih naselja, mozda nismo ni shvatili ni prepo-
znali da je to u §to smo usput gledali, pokraj éega smo
prosli, nekad mogao biti neciji »usuho« zidani dom, stal-
no boraviste i obzidan zivotni prostor. Malo je onih koji
su u golemim hrpama kamenja i beskona¢no dugim zi-
dovima vidjeli nesto vise od suluda utroska vremena i
truda. Rijetki su osjetili postovanje prema kamenu ili ka-
menci¢u ugradenom u suhozid, bunju ili »gomilu«. Malo
tko je pomislio da je taj nevazni kamen ili kamenci¢ u ne-
kome dalekom vremenu dotaknula, podignula, prenijela
ili ugradila marljiva ljudska ruka. Kakav je bio Zivot tih
ljudi koji su polubudni osluskivali i pitali se kakav dan
zora nosi? Na »laka« pitanja; jel’ bura ledi i janjci mrznu,
jel’ jugo lomi grane maslina, koliko je »prsti« kise palo, je
li nalivica za »nevere« iskréenu zemlju sprala, koliko je
»blaga« od groma stradalo, s malo strpljenja odgovor je
sam dolazio. Na »teska« pitanja nije bilo odgovora. Bogu
se molilo kad se u »punti« ili »skarlatini« u »febri« lezalo,
kad »ruda trava« ranama i »zuljima« na »zlo danim« nije
pomagala, kad je Zena na njivi rodene u »traversi« doma
nosila i kad su starci i djeca bez »zadnje pomasti« umirali.

U tome naslaganom kamenju sacuvana je i jos uvijek
ziva energija davno preminulih predaka. Dok bude sta-
jao kamen na kamenu, postojat ¢e emotivna veza izme-
du nas i njih. Us¢uvanost i neobi¢no velika raznovrsnost



oblika gradnje »usuhog, ¢ini jasnijim, blizim i razumljivi-
jim Zivot toga »malog« anonimnog, davno preminulog
¢ovjeka nasega krsa. Upravo njima, tim »malim« ljudima
koji su ulozenim trudom i monumentalnos$¢u gradnje
»usuho« zasluzili epitet »gorostasa«, posveéena je ova pri-
¢a o gradnji »usuho«.

Gradnju »usuho« moguce je shvatiti, ali je tesko ocije-
niti njezinu tezinu u potpunosti. Zaboravlja se da je do
ucestalijih otkupa (feudalac — tezak) zemljiSta u selima i
zaseocima promatranog prostora sva ruralna gradnja,
osim osamljenih »kulac, bila prizemna, mahom »meka-
noga« krova, pokrivenog travom, Sevarom, slamom. Ta-
koder se zaboravlja da je gradnja »usuho« od pradavne
proslosti do dolaska Rimljana u nase prostore, osim sa-
kralnih objekata i osamljenih vila rustika, bila prakeicki
jedini na¢in gradnje sjedilacke naseljenosti. Nakon toga,
sve do 17. stoljeca gradnja »usuho« ostaje i dalje osnovni
nadin zidanja izvan »utvrdo« gradenih gradskih zidina i
utvrda.

Pitamo se, §to je ostalo od ljudi i gospodarenja na kr-
Sevitim prostorima jadranske Hrvatske, od Ilira do 20.
stoljeca, jer je taj krSeviti, Skrti i opori prostor u svakome
drustvenom sustavu i svakoj politickoj tvorevini imao u
vremenu varijabilnu i specifiénu gospodarsku vrijednost.
Stupanj gospodarske i tehnicke razvijenosti svake geopo-
liticke tvorevine kojoj je pripadao diktirao je njegovu

vaznost. Zbog skrte prirodne osnove u njemu je
uvijek boravio malen broj ljudi, Zivot i nadin
gospodarenja nije se bitno mijenjao, a time i tra-
govi Covjekova Zivota u tom prostoru. Zato je i
gradnja »usuho« bila neposredan rezultat onoga
$to je prostor nudio (pasnjak) i onoga $to je Co-
vjeku trebalo (zemlja). Na krskim prostorima sve
do polovice 19. stoljeca Zivjelo se na samoj gra-
nici prezivljavanja. Osjetljivi ekvilibrij fizicke eg-

SL. 2.4 »GOSPODSKA« BUNJA
NA DOLOMITNOJ PODLOZI

SL. 1. GOLEMA GOMILA
»MOCIRA« KRAJ PUNTA

NA KRKU. POPRATNI OBLIK
GRADNJE »USUHO«

NA PROSTORU PRASTARE
NASELJENOSTI.
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SL. 2. B 0BICNA BUNJA
NA VAPNENCIMA

SL. 3. UNUTRASNJA

KROVNA KONSTRUKCIJA

BUNJE. LIUSKAVA

zistencije bitno su remetili svi prijelomni gospodar-
ski i politicki dogadaji ili krize, unutar promatranog
prostora ili izvan njega. Takve prilike uvjetovale su
nerazmjer u razmjestaju stanovnistva.

[strazivanjem su uodene »zakonitosti« u tipolos-
kim obiljezjima gradnje »usuho« na vapnenacima i

Z’;%gﬁf‘doggﬁw popratnim morfoloskim sadrzajima krkog reljefa. S
POMIENON ELOEON geografskog aspekta »zakonito$¢u« se smatra natpro-

sje¢na ucestalost pojave oblika i sastavnih elementa
gradnje »usuho« unutar prostornih cjelina (otoci — oba-
la — kopno), svojstvenih odredenim razdobljima speci-
ficnoga gospodarenja i nacina Zivota. Unutar u ¢jelini ge-
omorfoloski istog, a resursima sli¢nog prostora, vidljive
su manje prostorne cjeline oduvijek gusée naseljene, u
kojima se »lakse« zivjelo, za razliku od onih u kojima je
zivot postupno postao toliko tezak i nemogu¢ da su osta-
li napusteni.

Bas u tim, za zivot »nemoguéime, napustenim i od na-
selja i komunikacija udaljenim prostorima, najveéi je
broj najbolje sacuvanih objekata i najraznovrsnijih oblika
gradnje »usuho«. Stoga bez obzira na duze ili krace pre-
kide i oblike naseljenosti, ¢ovjek se uvijek koristio vapne-

nackim prostorima, ostaviv§i materijalni znak svojega
boravka i na¢ina gospodarenja. U tim »mumificiranim«
ostacima gradnje »usuho« nalazi se njihov trag,

Naslovom obuhvaden sadrzaj izgleda pretenciozan jer
gradnja (kamenom) »usuho« vremenski obuhvada vedi
dio dokumentirane povijesti ¢ovjecanstva te prelazi fizi¢-
ke i etnicke granice Sredozemlja.

U sklopu svjetske, a posebno hrvatske arhitekture
gradnja »usuho« trebala bi imati dostojnije mjesto i po-
stati predmetom sustavnog proucavanja zbog vise razlo-
ga. Prvo, jer je izvan vremenskih granica kamenom »za-
biljezen« autohtoni izraz borbe »malog«, anonimnog ¢o-
vjeka za fizicki opstanak. Drugo, jer je hrvatski primor-
ski prostor od antike bio i ostao integralni dio mediteran-
ske ekumene. Trece, jer je svjedok i dokaz neprekidne hr-
vatske prisutnosti u prostoru koji su pljackali razbojnici,
kojim su prolazile vojske, u kojem su se smjenjivali vla-
dari i propadale drzave.

Nije pretjerano ustvrditi da se gradnja »usuho« unutar
promatranog prostora moze mjeriti s dostignu¢ima urba-
ne gradnje »utvrdo« jer ona nije kopirala i bila umjetni¢-
ki odraz u vremenu promjenjivih »pomodnih« gradevin-
skih stilova, nego je od prapovijesti ostala nepromijenjen
samonikao arhitektonski izraz i rezultat kolektivne mu-
drosti ¢ovjeka s krsa. Njezina preokupacija nije estetika,
nego najdjelotvorniji nac¢in odupiranja prirodi i siromas-
tvu.

Stoga gradnja »usuho« nije samo spomenik nase pros-
losti i sastavni dio samo naSe kulturne bastine nego je
univerzalni spomenik ljudskog rada. Hrvatski je krs za-
stupljeno$¢u i monumentalnoséu razli¢itih oblika grad-
nje »usuho« jedinstven prostor, koji nadilazi granice Sre-
dozemlja.

Opravdano se moze upitati: ako je navedeno istina,
kako to da je fenomen gradnje »usuho« ostao gotovo ne-
zapazen i znanstveno tek fragmentarno istrazen?

Teski, ljuti, goli kamenjar nije budio posebnu znatize-
lju znanstvenika ni obi¢nih ljudi iz neposredne okolice.
Slu¢ajno ili nehotice, nikad nije bilo ni posebnog intere-
sa da se siromasne nastambe ljudi s kr$a pronadu, ubici-
raju i znanstveno sustavno obrade. Sto nije skrio s vreme-
nom promijenjeni krajolik, to su prekrili zaborav i po-
manjkanje interesa. Ostatke je sakrila vegetacija, a patina
vremena i one otvorene pogledu udinila nevidljivim.

Prostorni obuhvat. Pod jadranskim prostorom Hrvatske ra-
zumijeva se teritorij »otkrivenog« i »pokrivenog« krsa,
flisnih zona i ostalih reljefnih oblika ispunjenih rastresi-
tim kvartarnim naslagama na kojem raste maslina, do-
kud pogled s mora seze u kopno, te maritimna zona sta-
rih stocarskih sezonskih kretanja na kojima se susreo, su-
kobio i pomirio interes stocara i ratara.

Periodizacija. Prema izvorima informacija najsigurnija
vremenska potvrda specifi¢nih oblika »gradnje usuho«
nalazi se u vremenu od 14. do 19. stoljeca.

»Sivo«, najzagonetnije, a nama posebno vazno razdo-
blje traje od rimske uprave do 13. stoljeca. Posezuéi dalje



u proslost vremenska potvrda gradnje (oblika i posebno-
sti) »usuho« bez arheoloske potvrde postaje sve nesigur-
nija i teze odrediva. Najstariji tragovi boravka covjeka u
kr$u hrvatskog primorja sacuvani su u razlic¢itim oblicima
gradnje »usuho« iz prethistorijskih vremena. Znajuéi da
je vremenska gradnja prethistorijskih »gradina« prestala
dolaskom Rima u nae prostore, to smo cijelo razdoblje
nazvali predrimskim ne ulaze¢i u vremenska doba (bron-
¢ano, Zeljezno i dr.), etnicke (Protoiliri, Iliri i dr.) ili ple-
menske strukture (Istri, Dalmati, Liburni 1 dr.) stanov-
niStva. Predrimsko razdoblje isto¢ne obale Jadrana gene-
ralno zavr$ava 1. stolje¢em prije Krista. Tom vremenu
pripada neobi¢no velik broj prethistorijskih »gradina« ra-
zli¢ith povrina, starosti i oblika. Istom vremenu pripa-
daju nadgrobni humci — tumulusi.

Zbog drukdije organizacije rimske drzave i drukdijeg
drustvenog sustava trag gospodarskog iskoriStavanja ze-
mljiSta ostao je u rasteru posjedovne podjele (centurijaci-
je) i gospodarstvima vila rustika. Medutim dosad pozna-
ti broj vila rustika i centurijacija ne zadovoljava prostor-
no poimanje naseljenosti i Zivota na krevitim prostorima
jadranske Hrvatske.

Nakon Rima pa sve do udestalijih puckih gradnji
»utvrdo« u 17. 1 18. stolje¢u zapravo ne postoji predodz-
ba o izgledu i strukturi razbacanih osamljenih gospodar-
stva izvan naselja, ni o njihovu priblizno mogué¢em bro-
ju. Pojasnjenje da ih u tom razdoblju nije bilo zbog bur-
nih politickih prilika (nesigurnosti) tek je djelomi¢no
prihvatljivo i to u smislu vremenskih prekida. Tesko se
pomiriti s uopéenim pojasnjenjem da su Cetiri jahaca
Apokalipse, dogradivanja i pregradivanja, unistila sve tra-
gove stanovanja ljudi na kr$u. Nastambe gradene od ka-
mena vrijeme nije moglo »pojesti¢, kao $to nije nestalo
bez traga obradivih povr$ina preuzimanih od svakoga no-

voga kolonizacijskog vala. Oni u raznim oblicima ocuva- ko naseljenih, ali gotovo uvijek prenaseljenih pro-  SL. 4. NASLONJENA BUNJA
nosti postoje, ali ih je bez arheoloskih artefakata tesko ~ stora, naglaseno siromasne materijalne egzistencijal- N4 OTOKU KORNATU
dokazati i vremenski odrediti. ne baze. Prema posebnostima gradnje »usuho« mo-

Tesko da ¢e se ikad saznati prostorni razmjestaj sta-  gli su se uociti nadini, intenzivnost, prekidi ili po- L. 5. MINUATURNA
novnika izvan starih nukleusa danas postoje¢ih naselja. novna pojava istih ili razli¢itih gospodarskih djelat-  BUNJA, POPRATNA
Prostorna »gustoca« suhogradnje (gradina) predrimskog  nosti. U tome je pomogla orijentacija, tipovi i veli-  GRADEVINA UZ OBJEKTE

stanovnistva tek je posredni pokazatelj opéeg razmjestaja
stanovniStva, medutim infrastruktura i gustoca stvarne
naseljenosti ostala je nepoznata. I istrazivanja ranohrvat-
skih nekropola dala su tek djelomican odgovor. Filoloska
istrazivanja stare toponomije ponudila su dokaz »konti-
nuitetac, prisutnosti ¢ovjeka, ali ne i »prekida« u lancu ra-
zli¢itih korisnika odredenih prostornih cjelina.

Prema »gustodic, velicini, razmjestaju pojedinih obli-
ka suhogradnje mogla su se izdvojiti kra¢a razdoblja (npr.
»dugih zidova«, »gradina«, »malih torovac, »velikih toro-
va ili stanina«, »kozarstva«, »ovéarstva« i dr.) specifi¢nih
karakteristika naseljenosti. Budud¢i da su neki oblici traj-
ni i u vremenu nepromjenjivi (npr. nastambe kruznog
tlocrta), a drugi se pojavljuju i nestaju (npr. nastambe
elipticnog tocrta), dodatni je pokazatelj pripadnosti
odredenom vremenu stupanj »jednostavnosti« izvedbe
gradnje »usuho«. U specificnim oblicima suhogradnje
trajno su saCuvane promjene u nacinu gospodarenja rijet-

&ine nastambi, duZine, veli¢ine i obuhvat zidova, VECIH DIMENZIJA

hipsografski razmjestaj i dr.

Zbog velike izduZenosti promatranog prostora, punog
razli¢itosti, anomalija, dvojbi i »nelogi¢nosti« zabiljeze-
nih naslijedem od davno minulih vremena do nasih
dana, u ovom su radu primijenjeni nacini i metode uo-
bicajeni u povijesno-geografskim istrazivanjima.

Uz dostupnu znanstvenu literaturu najvaznije su spo-
znaje dobivene iz zrakoplovnih snimaka, arhivskih izvo-
ra, osobno prikupljenih i sa¢uvanih dokumenata. U do-
kumentima prikazani i spomenuti lokaliteti, popradeni
specifi¢nim navodima (u »odlukama«, odobrenjima, di-
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SL. 6. UNUTRASNJOST

obama, oporukama, prituzbama, kupovinama, ra-

GLAVNOG STOCARSKOG  ¢unima, vedutama, grafikama i dr.), bili su sigurna
STANA NA OTOKU vremenska potvrda njihova postojanja, odnosno na-
SN P, stajanja. Pomnjivom usporedbom sadrzaja katastar-
?102/;)7’( ESNTI7 LU skih karata i katastarskih operata (od 1824. i mla-

dih, terenskih skica dioba i dr.) te analizom starijih
dokumenata s konkretno lociranim inventarom suho-
gradnje na terenu, uz uporabu zrakoplovnih snimaka,
mogli su se pojedini oblici gradnje sa sigurnos¢u prepo-
znati i poblize vremenski odrediti.

Time se mogla odrediti uzroéna veza tipa gradnje
»usuho« sa socijalnim skupinama medusobno razlicitog
nacina i tezista gospodarenja.

»Jadranska orijentacija« unistila je proirivanjem nase-
lja novogradnjama, posebno tijekom novijeg vremena, u
dotada udaljenim osamljenim prostorima najizrazajnije
primjerke suhogradnje. Naglo povecan standard jadran-
skog prostora izrazen u ubrzanoj, nekontroliranoj, mega-
lomanskoj izgradnji (zgrada i prometnica, drzavnih i pri-
vatnih) posebno posljednjih desetlje¢a podmirio je potre-
bu za kamenom ponajprije iz stare gradnje »usuho«. Tek
kad je »izvor« takva kamena presusio, a apetit za gradev-
nim materijalom postao nezasitan, otvoreni su brojni ka-
menolomi uz uporabu »drobilica«. Postupno je sve veca
uporaba tehnickih pomagala pri gradnji dosegnula uda-
ljene lokalitete blazih nagiba, a uz prometnice »zagazila«
duboko u kr$ »pojevsi« kamene zidove i sadrzaje nekad
udaljenih i osamljenih habitata i ograda.

Stoga su danas razliciti oblici suhogradnje sacuvani i
pronadeni ponajvise u izoliranim, »skrovitim« i teze pri-
stupa¢nim prostorima.

Ucestali ljetni pozari osim nesrece $to je nekontrolira-
na vatra sobom nosi, imali su i dobru stranu jer su »ot-
krili« stolje¢ima sakrivenu suhogradnju na kvalitetnijim,
davno zapustenim i napustenim tlima.

Golemi, danas neprohodni »prasumski« prostori (po-
sebno otoka Krka) nekad obradenog zemljista jo$ kriju
mnoge tajne gradnje »usuho«. Dogadaji devedesetih go-
dina proslog stolje¢a zbog minskih su polja uéinili nepri-
stupa¢nim prostore suhogradnje povijesno najvrjednijih
krajeva.

Analizom uzroka udestalosti specifi¢nih oblika i sa-
stavnih elemenata gradnje »usuho«, dobili smo registar
razli¢itih »slova« egzistencijalnog prezivljavanja na tlu si-
romasnu vodom i rastresitim pokrovom, ljeti »usijanomc
i suhom, a zimi hladnom, vlaznom i vjetrovitom. Neka
se »slova« ponavljaju, druga traju ili se nakon prekida po-
novno javljaju neovisno o vremenu, tre¢a nakon prekida
nestaju i bivaju zamijenjena novim a Cetvrta prema ras-
polozivim spoznajama ne bi smjela postojati ni u prosto-
ru ni u odredenom vremenu. Uz regionalno poznavanje
demografskih kretanja i slijeda temeljnih nacina gospo-
darenja, »procitana slova« takva »pisma« upotpunjuju i
potvrduju arhivske biljeske i pisanu povijest. Kako su
razbacana »slova« na vapnencima jadranske Hrvatske pi-
sana u razli¢itim dru$tvenim uredenjima i politickim su-
stavima, pokusali smo ih »proditati« u istim vremenskim
okvirima.

Gradnja »usuho« u prostoru predstavljena je u trima
osnovnim oblicima: 1. nastambe — habitati u kojima su
zivjeli ili boravili oni koji su »usuho« gradili, 2. zidovi —
prizidi i prazidi Cija je osnovna namjena da se zastiti i od-
voji »tude« od »lastitoga« i 3. zidom ogradene povrsine
koje su definirale prostorne jedinice najvece gospodarske
i socijalne vrijednosti.

Dimenzije i unutra$nji oblici nastambi (habitata) gra-
denih »usuho« (priviemenoga, povremenog ili trajnog
boravka) uvijek su uvjetovani na¢inom gradnje i »tehnic-
kom« izvedbom krovne konstrukcije.

Primjenom »samonoseée« (bez uporabe »greda« i pot-
pornih stupova) kamene krovne konstrukeije ljuskave
strukture uvjetovan je kruzni oblik tlocrta, ali istodobno
stvoren ogranicen zivotni prostor. Unutrasnji promjer
tako gradenih gradevina koje nazivamo bunjama vrlo je
rijetko vedi od 3 m. Obi¢no je bio izmedu 1,8 mi2,5 m.
Unutradnja visina na sredini rusevina takvih nastambi
obi¢no se kretala izmedu 1,5 m i 1,8 m. Vanjski oblik
najéesce je takoder kruznog oblika, pri ¢emu se jasno isti-
¢e kupolasti ljuskavi oblik izvedbe krovne konstrukeije.

Bunje. Bunju (slike 2a i 2b) treba pojmovno shvatiti kao
gradevinu koja nije sasvim kucéa, a koja je vise od natkri-
venog zaklona. To je gradevina u kojoj se Zivi i ne zivi. U
njoj trajanje boravka diktiraju vrijeme, nuzda i interes.
Ognjiste u njoj nije rijetko, ali se rijetko rabi cijele godi-
ne. U njoj se jadno, na tvrdom, u zgréenu polozaju spa-
va, a viSe od tri osobe samo su za zimskih bura i proloma
oblaka ugodni sustanari.

Postoje nebrojene varijante vanjskog izgleda bunja: od
kruznoga do poligonalnoga, sa sasvim skrivenom ili jasno
vidljivom ljuskavom kupolastom konstrukcijom. Na
otocima s vise obradivog zemljista moguce je pronadi
unutar »gomila« dvije bunje ili vise njih povezanih »hod-



nikom«. Geoloska grada vapnenaca je osim gospodarske
vrijednosti lokaliteta bila osnovni faktor »gustoée« bunja
u prostoru. Unato¢ sliénom bonitetu rastresitog pokrova
sli¢nih povrsina, priblizno podjednako udaljenih od na-
selja, opazen je u lokalitetima s plocastim vapnencima
vedi broj bunja kvalitetnije izrade.

Lakse kréene zone dolomitnih vapnenaca i blaze re-
ljefne forme rezultirale su proporcionalno ve¢im obradi-
vim zemljiStem, a time i ve¢im brojem bunja, posebno u
doba prije pojave filoksere (1889-1909) i naglasene kon-
junkture vina. Bunje iz tog doba izgradene su od dolo-
mitnih vapnenaca. Zbog lentikularnog oblika ploca
krovne konstrukcije, uvijek su pruzale slabiju zastitu od
oborina. Prema sezonskoj uporabi od sazrijevanja grozda
(1-15. kolovoza) do berbe (1-15. listopada), uz razlike
od 22 dana izmedu onih na jugu i sjeveru Jadrana, takve
su se bunje nazivale Jemim. Opazeno je da su bunje s
ulazom orijentiranim prema sjeveroistoénom kvadrantu
u pravilu losije kvalitete (zastite od kise) i zidane manje
biranim kamenom te time ulaze u kategoriju »ljetnih«
bunja. Takve bunje ucestalije su u blizini i na jugozapad-
noj strani obradivog zemljista ili veée neobzidane pas-
njacke povrsine na ve¢oj nadmorskoj visini. Njihova sla-
bija kvaliteta i eksponiranost ulaza prema osojnoj (od
sunca) strani upucuje na njihovu sezonsku uporabu tije-
kom toplijeg dijela godine, kad su sluZile kao »poljarice«
pri Cuvanju poglavito vinograda ili bile koristene kao
»promatracnice« i sklonista lokalnih pastira tijekom ljet-

ne ispase. Stoga je relativno lako prepoznati zimske bunje
vodonepropusnoga krova koje su kvalitetnije i vrlo pazlji-
vo zidane. »Zimske« bunje obi¢no imaju na sjeveroisto¢-
noj strani debele ili jake dodatne zidove s poja¢anjima is-
punjenima sitnim vapnenackim kr$jem i zemljom. Do-
datno im je obiljezje produzetak zastitnih zidova s obje
strane ulaza. Obic¢no jedan produzeni zastitni zid lu¢no
ili pod kutom zaklanja ulaz, koji je gotovo uvijek okrenut
prema jugozapadu.

Nije lako odrediti kojem dobu pojedine bunje pripa-
daju jer su zidane i kori$tene od pradavnih vremena sve
do 20. stoljeca. Ipak, postoje posredni pokazatelji njiho-
ve starosti koji su istodobno i odraz pravno posjedovnih
odnosa. Bunje smjestene unutar ogradenih obradivih po-
vr$ina na kr$u gotovo su uvijek iste starosti kao i iskrée-
no zemljiste, pogotovo one koje su udaljenije od naselja
i morske obale. Kako je do najveceg broja dioba zajednic-
koga komunalnog zemljista, a odmah potom i kréenja
doslo u drugoj polovici 19. stoljeca, i te su bunje uglav-
nom iz tog doba. Posebnu pozornost treba obratiti spo-
menutim »slovima« koja su »upisana« u zidovima (deblji-
na, visina, prekidi i dr.) ograda koje ih opkoljuju. Bunje
koje sa strateskog mjesta »gledaju« u polja kvartarnih na-
slaga s viSe vlasnika obi¢no pripadaju vremenu prvih op-
¢ina iz doba francuske okupacije u prvoj éetvrtini 19. sto-
lje¢a, kada se javljaju »profesionalnic, od vlasti placeni
»poljari«. Velika ve¢ina »zimskih« bunja starija je od dru-
ge polovice 19. stolje¢a. Ipak, najstarije su one bunje ¢iji
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se tragovi tek u tlocrtu naziru. Njihov skroviti polozaj
odraz je nesigurnih vremena turske prisutnosti u kopne-
nom dijelu Hrvatske. Odraz su skromne kombinirano
vodene ekonomije, kada je cesto skroviti zaklon bunje
bio sigurniji od kolektivne naseljenosti unutar nezasti¢e-
nih naselja.

Naslonjenim bunjama (slika 4) nazivaju se polukruzne
gradevine iste veli¢ine polumjera, istog nacina gradnje i
iste izvedbe krova kao i bunje. Razlikuju se od bunja po
tome $to su naslonjene na »zid« vapnenackog strmea ili
postojedi stariji ogradni zid i svojim tlocrtom nisu krug,
ve¢ polukrug ili dio luka. Da bi korisna povrsina bila
veéa, najéesée se nalaze prilijepljene na konkavno udu-
bljenje u »zidu« vapnenackog strmca.

Kao prate¢i objekt uz mnoge habitate (trajnijeg borav-
ka) ¢etverokutnog tlocrta razlicitog nacina gradnje (usu-
ho«, »utvrdo« ili »hibridno«) zapazena je pojava jedne ili
vi$e »minijaturnih« bunja (promjera oko 1 m, visine oko
1,3 m; slika 5) koje su imale funkciju »ostava« (za alat ili
namirnice) ili sluZile kao »dimiste« za suSenje mesa. One

bez krova koristene su kao ljetno ognjiste ili u rano pro-
ljece za vrijeme »sirenja«. Veéina takvih minijaturnih lju-
skavo gradenih »bunja« nalazi se u neposrednoj blizini
habitata. »Utopljene« su (cijele ili dijelom) u $ire suhozi-
de vidljive s ku¢nog praga.

Vilo se ¢esto kruzni tlocrti nabacanoga kamenja vap-
njenica zabunom tumace kao ostaci prastarih bunja, ko-
jima se pokusava pojasniti naseljenost. Njihovo postoja-
nje uvjetovano je dostupnos¢u (kopnom ili morem) i do-
voljnom koli¢inom drvolike vegetacije potrebne za prav-
ljenje vapna. Posredni su pokazatelj razvijenosti vegetacij-
skog pokrivaca u doba »gorenja«. Promjerom tlocrta
mogu biti veée od bunja jer je u kamenu konstrukciju
ugradivano loZivo drvo. Siguran je znak za raspoznavanje
vapnenice od bunje bjelilo koje se zadrzalo na kamenu
izlozenu toplini ili tragovi bjelila unutar kruznoga kame-
nog tlocrta. »Vapnjenice« su paljene sve do prve tre¢ine
20. stoljeca, ali njihovo je »zlatno« doba bilo izmedu dru-
ge polovice 16. i 18. stolje¢a, kada su gradovi unutar zi-
dina sve vise poceli dobivati danasnju fizionomiju, tj.
kada je pucanin i »mali ¢ovjek« izvan gradskih zidina
mogao umjesto mahom drvenih stracara i ¢etverokutnih
»usuho« gradenih kudica, graditi »utvrdo« ili »hibridno«.

Osim navedenih, svi su se ostali oblici »usuho« grade-
nih nastambi uvijek koristili u konstrukeiji krova pomo¢-
nim potpornim materijalom. Prema pronadenom sadr-
zaju unutar najveéeg broja rusevina razlicitog oblika, po-
manjkanje tragova pokrovnih kamenih ploca i crijepa
pokazuje da su te gradevine bile pokrivene razli¢itim
»meksim« lokalno raspolozivim materijalima.

Glavni (veliki) stolarski stanovi imali su osnovnu namje-
nu za smjestaj pastira prilikom obavljanja poslova oko
stoke udruzenim radom, tj. onim vrstama posla koje su
zahtijevale vedi broj ljudi. Za vrijeme glavnih stocarskih
radova (muznje, sirenja, striznje, odjeljivanja stoke i dr.)
u glavnome stocarskom stanu istodobno je moglo bora-
viti (no¢iti) 8 do 10 ljudi. U njemu je u 15. i 16. st. bo-
ravio i »bravare, glavni poduzetnik i posrednik izmedu
»profesionalnih« radnika (pastira) i vlasnika ili suvlasnika
stoke na iznajmljenim pasnjacima. Pripadaju vremenu
otvorenih pasnjaka, »velikih torova ili stanina plantaz-
nog« stocarstva (slika 6). Glavni stan postupno gubi svoj
status i funkciju povecavanjem broja najmoprimaca, a
poslije promjenom posjedovnih odnosa, uglavnom na-
kon 18. stoljec¢a. Na otocima i uskom pojasu obale broj-
ni su izmedu 16. i 18. stoljeca, a stabilizacijom politickih
i demografskih prilika javljaju se i na »oslobodenom« ko-
pnu od 17. st.

Mali stolarski stanovi pripadaju dvama razdobljima. Sta-
ri, malobrojni, mahom ¢etverokutni, pripadaju vremenu
autohtone disperzne naseljenosti do vladavine Venecije.
Potom male, etverokutne kuéice zamjenjuju mlade
»eliptiéne« nastambe — stanovi u kojima je komotno
moglo boraviti (ispruzeno lezati) dvoje ili troje ljudi. Po-
lozajem i smjestajem oba oblika »stana« uvijek se javljaju



u neposrednoj blizini tora (»mirine«). Ulaz je uvijek
usmjeren prema »toru« u smjeru jugozapada.

Kuée. Postupnim ja¢anjem agrarnih djelatnosti stocarstvo
ostaje sastavni, manje vazan dio kombinirano vodene
ekonomije. Time se mijenja potreba trajanja boravka na
istom mjestu i struktura »radne snage«. Postupno s pro-
mjenom teziSta gospodarskog interesa i posjedovnih od-
nosa »profesionalne« pastire zamjenjuje obitelj koja traj-
nim boravkom katkad pripada udaljenim mjestima. U
procesu podmirivanja »gladi za zemljom« kuca gradena
»usuho« s karakteristikama »glavnoga pastirskog stana«
postupno mijenja svoje mjesto. S krsa osamljena kuda
prelazi na rub polja ili novih kréevina, sve blize moru ili
nalazi svoje mjesto uz prometnicu ili u blizini nje.
Osnovna zajednicka karakteristika svih nastambi gra-
denih »usuho« ograni¢ena je mogu¢nost akumuliranja i
stvaranja rezerve kisnice s krova. Do »tvrdoga« krova
uporabom crijepa i povezivanja kamenih ploca krova
zbukom sve nastambe gradene usuho koristile su se pri-
rodnim vodenim rezervama u blizini (kamenice, jame,
vrulje, lokve i trajne povrsinske vode). Unutar nastambi
oto¢nog i obalnog prostora udaljenijih od prirodnih re-
zervoara s vodom vrlo ¢esto se nalaze ostaci keramike po
kojima bi se preciznije mogla odrediti starost, a unutar
nastambi udaljenijih od prirodnih rezervoara s vodom
kopnene unutrasnjosti ostaci keramike su minimalni ili
ih nema. O¢ito se voda neophodna za zivot dopremala iz
udaljenijih mjesta na razli¢ite nadine (brodom, tovarnom
stokom ili noSenjem), pri ¢emu su koristena sredstva za
prijenos (posude od keramike, drva ili koze — mjesine).

Na krskim tlima disperzne naseljenosti izoliranih na-
stambi gradenih »usuho«, s krovnom konstrukcijom i
»mekane« krovne izvedbe namijenjenih trajnijem borav-
ku opazeno je sljedede:

— sve su nastambe Cetverokutnog tlocrta razlidite velici-
ne, ¢ija je jedna stranica rijetko duza od 4,5 m, a u pra-
vilu se nalaze u blizini obradivog zemljista;

— na udaljenosti manjoj od 100 m od gotovo svih na-
stambi u blizini obradivog zemljista nalazi se ve¢a »kame-
nica«, »jama« s vodom ili su one smjeStene uza samu
vodu — lokvu, jezero ili vodeni tok;

— duza os »kude« samo iznimno odstupa od osnovnog
smjera pruzanja sjeverozapad — jugoistok;

— osim niskog ulaza nastambe samonoseée krovne kon-
strukcije nemaju drugih vecih »otvora« uz rijetke iznim-
ke ozracnica;

— ulaz uz minimalna odstupanja gotovo je uvijek okre-
nut jugozapadu;

— velika veéina izoliranih nastambi redovito se nalazi na
sjeveroisto¢noj strani obradivog zemljista ili na od nevre-
mena zasti¢enu mjestu.

Gotovo sve (osim glavnih stocarskih stanova) nastambe s
potpornom krovnom konstrukcijom svojim su smjesta-
jem i osnovnom funkcijom bile podredene zahtjevima

poljodjelstva. &
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